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WYJASNIENIE I ZMIANA TRESCI SPECYFIKACII ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: NZ/220/6/2015 pn. Kompleksowe opracowanie
dokumentacji technicznej zadania pod nazwa: Budowa budynku na potrzeby Oddziatu Nefrologii i
Transplantacji Nerek, Stacji Dializ, Oddziatu Neurologii wraz z Oddzialem Udarowym oraz Oddziatu
Choréb Wewnetrznych i Nadcisnienia Tetniczego wraz z budowg lacznika komunikacyjnego i

zagospodarowaniem terenu w Samodzielnym Publicznym Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w
Szczecinie

Dokumentacja wykonywana jest w ramach projektu:
~Podniesienie jakosci i dostepnosci ustug medycznych SPWSZ w Szczecinie poprzez budowe
budynku na potrzeby Oddziatu Nefrologii i Transplantacji Nerek, Stacji Dializ, Oddzialu Neurologii

wraz z Oddzialem Udarowym oraz Oddzialu Chorob Wewnetrznych i Nadcis$nienia Tetniczego wraz
Z wyposazeniem”.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) Samodzielny Publiczny Wojewddzki Szpital Zespolony w
Szczecinie, jako Zamawiajacy, informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamodwienia
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego znak j. w. zostato ztozone pismo (tresc
ponizej) i pytanie do tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia oraz zmieniono jej tres¢:

Pismo Wykonawcy:

W opinii % warunki postawione przez Zamawiajgcego nie gwarantujg mozliwosci
wykonania w/w dokumentaciji w sposob gwarantujgcy najlepsze i zgodne z zamierzeniem wykorzystanie srodkow
publicznych. Nasze watpliwosci budzi wybor postepowania przetargowego zamiast procedury konkursowej w
historycznym zespole urbanistycznym objetym ochrong konserwatorska. Zaréwno skala jak i kontekst
przedsiewziecia predestynuja je do wylonienia projektu najlepszego z kilku moziiwych. Jest to szczegdinie
pozadane w sytuacji, kiedy nie zostaty nawet opracowane warunki zabudowy i zagospodarowania terenu.

P w szczegolnosci dotycza;

1. Braku przedstawienia podstawowych dokumentow przez Zamawiajacego (jak np. decyzja o warunkach
zabudowy, decyzja o uwarunkowaniach srodowiskowych, WTP mediow itp.)

Terminu koncowego wykonania dokumentacji.

Terminu czastkowego wykonania koncepcji budynku,

Braku sprecyzowanego programu funkcjonalno-uzytkowego

Terminu naniesienia uwag Zamawiajacego do koncepcii,

Niejasnych- sformutowart umownych dot. ewentualnego odstapienia umowy oraz kary umownej za
odstapienie.

Nieuzasadnionej zmiany warunku ‘wiedzy i doswiadczenia’

Wyjasnien, ktore jest obowiazany ztozy¢ Wykonawca

Procedury odbioru prac.
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Ad 1.

ZamaWIaj_a_py nie przedstawit Zadnych dokumentow gwarantujacych wykonalnosé zadania (decyzja WZ, warunki
przytaczeniowe czy zapewnienia dostepnosci mediow), a nie zastrzegt mozliwosci odstapienia projektanta od
umowy w.wy'padku, kiedy z przyczyn obiektywnych nie byloby mozliwe spefnienie zyczen Zamawiajgcego. Takie
po_stanomeme_ wprowadza razecg nierownowage stron w postepowaniu, a nadto obarcza ryzykiem projektanta,
ktorego nie jest w stanie oszacowaé. -

Ad 2,

Maksymalny teymin wykona_nia zamowienia zostaf okreslony przez Zamawiajacego na 160 dni od dnia 'podpisania
umowy c{o dnia podpisania protokotu odbioru kompletnej dokumentacji technicznej tacznie z uzyskaniem
pozwolenia na budowe, a graniczny najkrotszy termin wykonania na 140 dni.

W Zwigzku z faktem, iz ranga kryterium ,terminu wykonania zaméwienia’ to 40% w ocenie oferty, mozna zatozy¢,
Iz wszyscy oferenci bedg zmuszeni zadeklarowag, jako termin 140 dni.

Odliczajac zaktadany czas potrzebny na wykonanie koncepcji (15 dni) oraz zaktadany czas na zgloszenie uwag
przez Zamawiajacego (15 dni) oraz naniesienie jego uwag (5 dni), na wykonanie pozostalej dokumentacii
technicznej i formalnej t. od zloZzenia wniosku o wydanie decyzji o warunkach lokalizacji inwestycji celu
publicznego (o ile w tym przypadku nie jest konieczne uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
ktorg nalezy uzyskac przed staraniem sie o decyzje lokalizacyjna) do momentu podpisania protokotu zdawczo-
odbiorczego kompletnej dokumentacji budowlanej i wykonawczej fgcznie z uzyskaniem pozwolenia na budowe
oraz wykonaniem czesci kosztowej wraz ze specyfikacjami, pozostaje wykonawcy tylko 105 dnit!

Nalezy stwierdzi¢, iz nawet w przypadku zadeklarowania przez wykonawce maksymalnego terminu wykonania
jest to termin nierealny. Dodatkowo w zwigzku z koniecznoscig uzyskania pozwolent administracyjnych (np.
pozwolenia na budowe) dotrzymanie terminu nie jest zalezne od Wykonawcy.

Ad 3.

Zamawiajacy wymaga wykonania koncepcji budynku wraz z tacznikiem komunikacyjnym oraz podania -
szacunkowego kosztu budowy w terminie 15 dni od momentu podpisania umowy. Termin ten, w przypadku braku
programu  funkcjonalno-uzytkowego, a jedynie okreslonego, dosé¢ dowolnymi i nieprecyzyjnymi uwagami
przysziych uzytkownikow jest nierealny. Nie gwarantuje on wykonania prac projektowych na wysokim poziomie,
tak aby zapewni¢ podstawowy cel projektu w ramach, ktérego jest on realizowany tj. ,Podniesienie jakosci i
dostepnosci ustug medycznych SPWSZ w Szczecinie poprzez budowe...”

Nalezy stwierdzic, iz 15 dni to czas bardzo krotki na wykonanie koncepcji domu jednorodzinnego, tym samym jest
dalece niewystarczajacy na zaprojektowanie budynku szpitalnego o tak duzej powierzchni uzytkowej, szacowane;
przez Zamawiajacego na ~3.500,00 m? o skomplikowanych funkcjach, ktére w dodatku sa niedoktadnie
okreslone przez Zamawiajacego.

Ad 4.

Braku sprecyzowanego brogramu funkcjonalno-uzytkowego.

Zamawiajgcy umiescit tylko zatacznik pn. ,wytyczne uzytkownikow", ktory to zawiera sformutowania typu:
«..Aktualnie powstajace osrodki dializy projektowane sg wedtug kilku podstawowych modeli:

-model zamkniety...

-modél otwarty...

-rﬁodel mieszany (kombinowany).




Osobiscie wydaje mi sig optymalny dla nas bytby model kombinowany sktadajacy sie z...”

Opi.sy takie dajg duzg dowolnose interpretacyjng oraz nie gwarantujq jednoznacznosci oceny rozwigzan
projektowych, co moze byé przyczyng nieuzasadnionych roszczen Zamawiajacego do zmiany proponowanych
przez projektanta rozwigzan. Takie okreslenia nalezy uzna¢ za niedopuszczalne w obrocie gospodarczym i
na!e?.y stwierdzi¢, iz sa sprzeczne ze standardami panujacymi w branZy architektonicznej. Zamawiajacy posiada
naj‘!epszq wiedze na temat tego, co powinno znalezé si¢ w projekcie i to on ponosi za to odpowiedzialnosé. W
Zwigzku z tym winien on doktadnie wyrazi¢ swojg wolg poprzez doktadne i konkretne okreslenie wymagan
stawianych projektowi. Catkowicie niezasadne jest scedowanie tego obowigzku na projektanta, ktorego zadaniem
jest opracowanie projektu zawierajacego funkcjonalnosci wybrane przez Zamawiajacego. Projektant nie posiada
kompetencji w zakresie oceny i wyboru np. modelu o$rodka dializy-zobligowanie do wykonania projektu nie
O0znacza przekazania kompetencji projektantowi $cisle zastrzezonych dla Zamawiajgcego. Takie okreslenie
programu funkcjonalno-uzytkowego budzi duze zdziwienie, gdyz to w interesie Zamawiajacego lezy wykonanie
projektu zgodnie ze specjalistyczng wiedza na temat funkcjonowania podmiotu jakim jest szpital.

Nalezy takze stwierdzi¢, iz wytyczne nie zawierajg podstawowych informacji jak minimalne Iub kluczowe
wymiary/wiasciwosci, ktore winny znalezé sie w poszczegolnych pomieszczeniach (np. preferowana minimalna
szerokosc drzwi).

W koncu nalezy uznac, iz zwroty niedookreslone (wydaje mi sig, osobiscie, do rozwazenia) sg niedopuszczalne z
punktu widzenia jezyka prawniczego, w ktdrym konstruowane sg m.in. umowy projektowe. Niejasnos¢ tego typu
sformutowan jest niekorzystna zaréwno dia Wykonawcy, ktory nie wie jak doktadnie ma wygladat przedmiot
umowy, a takze Zamawiajacego, ktory nie bedzie w stanie wyegzekwowaé wykonania projektu -zgodnie z
preferowanymi przez niego rozwigzaniami. Niewatpliwie niejednoznacznost programu funkcjonalno-uzytkowego
stanowi zarzewie sporu migdzy stronami, ktéry przy takim jego brzemieniy, jest niemal pewny. Nadto
niedoktadnos¢ i ogolnos¢ wytycznych znaczaco wplynie na termin wykonania projektu. W zwigzku z tym termin, o
ktorym mowa w ad. 2 jest catkowicie nierealny.

Zestawiajac bardzo rygorystyczne(nierealne) terminy okreélone przez Zamawiajacego wraz z niedoktadnym
programem funkcjonalno-uzytkowym nie mozna oprze¢ sig wrazeniu, iz Zamawiajacemu z jednej strony zalezy
na czasie, a z drugiej robi wiele by wykonanie projektu przebiegalo jak najdiuzej. Ta sprzecznosé jest
niewyttumaczalna i nie powinna mie¢ w zadnym wypadku miejsca.

Ad 5.

Termin 5 dni wymagany przez Zamawiajacego na naniesienie uwag do koncepcji, wykonanej na podstawie tak
niejednoznacznych wytycznych jest nierealistyczny. Skala niejasnoéci i niedoktadnosci jest tak wielka, iz mozna
przewidzie¢, ze uwagi Zamawiajacego moga zmusic do niemal catkowitej zmiany projektu, co jest niemozliwe w
terminie 5 dni. Przy takim brzmieniu programu funkcjonalno-uzytkowego, a wiasciwego jego braku, jakiekolyv.iek
ryzyko wprowadzania uwag do projektu winno spoczywac na Zamawiajacym. W zwiazku z tym projekt.an.t winien
wdrozy¢ uwagi w odpowiednim terminie, ktory przediuzatby ogélny termin wykonania zamowienia, bez
uszczerbku dla jego interesow. W tym kontekscie § 12 ust. 2 umowy jest niedopuszczainy, gdyz nie dyscypi:nu;e
projektantow(a takie powinno by¢ zamierzenie tego typu postanowien), a stuzy obnizaniu wynagrodzenia wskutek
niemozliwosci wykonania obowigzku we wskazanym przez Zamawiajgcego terminie.

Ad.6
Przykiadowy zapis umowny:

§3 ust. 5 umowy stanowi ,Jezeli Wykonawca opéznia sig z realizacjg przedmiotu. umowy tg_k dalece, Ze nie je_st
prawdopodobne, zeby zdotat dotrzyma¢ terminu, okreslonego w. ust.1 Zamawiajgcy moze bez wyznaczenia
terminu dodatkowego od niniejszej umowy odstapic..."




Zapis ten nie przedstawia zadnych jasnych i zrozumiatych kryteriow i jest wytgcznie uznaniowy, . uzalezniony od
Interpretacii prawnikow Zamawiajgcego. Brak przy tym wskazania jakiegokolwiek terminu odniesienia, po ktorym
Zamgwiajqcy mogiby odstapic od umowy. Przy tak sformutowanym postanowieniu, brak wyznaczenia terminu na
usunigcie opoZnienia sytuuje projektanta w bardzo niekorzystnej sytuacji, ktora jest daleka od rownowagi stron.
Nalezy przy tym zaznaczyc, iz opdznienie dotyczy okolicznosci zawinionych i niezawinionych przez projektanta.
Oznacza to, ze projektant ponosi odpowiedzialno$¢ za dziatania przez niego niezalezne.

Dodatkowo nalezy zwrocié uwage na §12 ust. 5 przewidujacy kare umowng za odstapienie z powodu braku
realizacji umowy przez Wykonawce z przyczyn niezaleznych od Zamawiajacego. Tym samym Wykonawca moze
zostac obcigzony karg umowng jesli niedotrzymanie terminu bedzie wynikato z przyczyn niezaleznych od obu
stron(np. opieszafo$¢ urzedu). Taki rozkiad ryzyka jest niedopuszczalny.

Ad.7

Nieuzasadniona zmiana warunku ‘wiedzy i doswiadczenia’

Wediug szacunku Zamawiajacego powierzchnia budynku wyniesie okoto 3.500 m2.

Pierwotny warunek ‘wiedzy i doswiadczenia’ wymagat od projektanta wykazaniem sig, Ze nalezycie wykonat

»--CO NAjmniej jedng ustuge, ktérej przedmiotem bylo wykonanie dokumentacji projektowej dotyczacej obiektu
budowlanego z kategorii XI z zatacznika do ustawy z dnia 7 lipca 1994 . Prawo budowlane, o powierzchni
uzytkowej minimum 3 000 m2'

W wyjasnieniach z dnia 26.02.2015 roku Zamawiajgcy powotujac sig na art. 38 ust. 4 ustawy PZP dokonuje
zmiany tego zapisu na ponizszy:

+C0 najmniej jedna ustuge, ktorej przedmiotem bylo wykonanie dokumentacii projektowej dotyczacej obiektu

budowlanego z kategorii X| z zatacznika do ustawy z dnia 7 lipca 1994 . Prawo budowlane, o powierzchni
catkowitej minimum 3 000 m”

Art. 38 ust.4 mowi o tym, iz ,w uzasadnionych przypadkach zamawiajacy moze przed uptywem terminu skfadania
ofert zmienic¢ tres¢ specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia.”

Naszym zdaniem prawdopodobnym uzasadnieniem powyzszej zmiany jest to, iz p_rojektgnt, ktéry .jest
preferowany przez Zamawiajacego nie moze wykazaé sig 3.000m? powierzchni uzytkowej, a jedynie catkowitej.

Innego uzasadnienia nie znajdujemy, gdyz sam Zamawiajacy nie zna ostatecznej zadanej powierzchni uiﬁkoyej
lub catkowitej projektowanego obiektu. Tym samym taka zmiana skfania do stwierdzenia, iz postegoyvaple jest
Ssprzeczne z art. 7 ust. 1 prawa zamowien publicznych, gdyz nie zapewnia uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow.

Ad. 8

§3 ust. 7 stanowi, iz Wykonawca jest obowigzany do wniesienia wyjasnien w terminie 3 dni od dnia pme§lqn|a
pisma przez Zamawiajacego. Termin ,przestanie pisma” nie jest uzywany w jezyku prawniczym, gdyz jest
niedookreslony. Celowym jest uzycie stow ,doreczenia” lub ,nadania/wystania”. Przy czym w _wypadku ww.
postanowienia wskazanym byloby uzycie pojecia doreczenia pisma, gdyz tylko w ten sposéb'pro;ektant bgdme
miat w rzeczywistosci 3 dni na zlozenie wyjasnien. Termin 3 dni od dnia przesiama/nadapla moze §kl{tkowac'tym,
ze termin dla projektanta uptynie nim bedzie mogt sig zapoznaé z pismem. Nadto w zwlqzlfu z krotkim terminem
nalezatoby wprowadzi¢ postanowienie, iz projektant ma 3 dni robocze na ustosunkowanie sie.

Ad.9




§4 ust. 3 stanowi, iz podpisanie protokotu nie oznacza potwierdzenia braku wad ﬁzyc;nych i pra\{mych. Jest to
postanowienie niespotykane w obrocie gospedarczym, a takze niewytlumac_zaine w zaden sposob. Pfocedyra
odbioru prac nie zawiera wymogow standardowych ,odbiér prac -nas’ta:pl po....", ,,waru_qk!em odb|0fu jest_
wykonanie prac... bez wad” itd. Tym samym Zamawiajacy w rzeczywistosci zezwala na odbior prac wadlw_vych i
nie ma mozliwoéci ingerencji w jakos¢ wykonania projektu na et_apie odbioru prac. W zwigzku z tym Zamawiajacy
przyjmuje do odbioru kazdy projekt. Jak mozna sig domyfsiec postappvylgme z 8§ l_Jst. _3 miato zablezplecbzy;ﬁ
interesy Zamawiajacego poprzez mozliwose weryfikacji pro;ek'tu na pozniejszym etapie, 1. w morqe:fiet\\tt)y d(;ie
wykonawcy robot budowlanych lub samego wykonywania rob6t budowlanych. W_tym zakresie pr_chJe an ?n o
odpowiadat z tytutu rekojmi, ktora mozna przeduzyt na wskazany przez Zamawiajgcego okfes. ym samy i
ust. 3 absolutnie nie spetnia swojego domniemanego celu, a de facto stanowi powazne zagrozenie
prawidiowego wykonania projektu.

Ad. 10 Ny
Nalezy zwrdcié uwage na niejasny sposob komunikacji pomiedzy Wykonawca a ngz_ama;apym,_na co rz;_s;a!; j;:lz
zwrocona uwaga w ad.8. Strony w umowie nie definiuja, metody komumkacy mledgy stronarm(na pismie, mall,
fax), a takze nie wskazuja od kiedy nastepuje skutek zwigzany z przestaniem uwag/pisma/zawiadomienie.

W zwiazku z powyZszym zwracamy sie do Panstwa o wniesienig stosowr'\ych.kc_)rel_(t do qglos;zo?:r%:
postepowania lub, co byloby bez watpienia najlepszym rozwigzaniem - uniewaznienie go | wyion
projektu w drodze konkursu architektonicznego.

Odpowiedzi Zamawiajacego do zastrzezen Wykonawcy przywotanych w powyzszym pismie:
doAd. 1

Zgodnie z zapisami SIWZ w zakresie obowigzkow wykonawcy jest uzyskanie decyzji o lokalizacji
celu publicznego. Zamawiajacy przychyla sie do propozycji uwzglednienia w umowie mozliwosci
odstapienia od umowy Wykonawcy w sytuacji gdy nie bedzie mozliwe uzyskanie powyzszej
decyzji.

W zwigzku z tym Zamawiajacy modyfikuje zapisy w § 14 projektu umowy — Zatacznik nr 5 do
SIWZ dodajac w ust. 1 pkt. d) o tresci ,,w okolicznosciach, o ktérych mowa w § 3 ust. 5 niniejszej
umowy” oraz dodajac ust. 3 o tresci , Wykonawcy przystuguje prawo odstapienia od umowy, w
sytuacji gdy na skutek nie przedstawienia przez Zamawiajacego wymaganych prawem
dokumentoéw nie bedzie mozliwe wykonanie przedmiotu umowy.”

Powyzsza zmiana zostala naniesiona w Zalgczniku nr 5 do SIWZ — poprawionym II, ktory zostat

zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce
»zalgczniki”.

do Ad. 2

Zamawiajacy uwzglednia argumenty zawarte w zapytaniu Ad. 2 w ten sposdb, ze modyfikuje tres¢
specyfikacji w zakresie terminu w:

> rozdziale IV SIWZ tres¢ otrzymuje brzmienie: ,Termin wykonania zamoéwienia: maksymalnie

175 dni od daty podpisania umowy do dnia podpisania protokotu odbioru kompletnej
dokumentacji technicznej tacznie z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe.
> rozdziale XIII SIWZ tres¢ pkt. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.Wybor oferty najkorzystniejszej zostanie dokonany wedtug nastepujgcych kryteriow oceny ofert:

Lp. KRYTERIUM RANGA

1. | Oferowana cena [brutto] 85 %

2. | Termin wykonania zamowienia 15 %
razem 100%

1) cena -85 %
Sposob przyznania punktow w kryterium ,,cena”:
C min

Wartos$¢ punktowa ceny = R~

n

R -ranga
Cmin - C€NA Najnizsza sposrdd ztozonych ofert
C, - cena oferty badanej
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2) termin wykonania* — 15 %
Sposob przyznania punktow w kryterium , termin zamowienia”:

Tn
Wartos¢ punktowa = R T ygx

R — ranga ocenianego kryterium
T, — liczba punktéw uzyskanych przez Wykonawce
Tmax — Max liczba przyznanych punktow

*maksymalny termin wykonania - 175 dni od daty podpisania umowy do dnia podpisania
protokotu odbioru kompletnej dokumentacji technicznej tacznie z uzyskaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe

Punktacja bedzie przyznawana Wykonawcy wedtug ponizszych zasad:

- dla terminu wynoszacego 175 dni — 0 pkt.

- za kazdy dzien mniej - 4 pkt.

- graniczny najkrétszy termin wykonania — 160 dni”

> zataczniku nr 2 do SIWZ pkt. 2 otrzymuje brzmienie:

»~Termin wykonania zamowienia: ........c.ccsirmniseiiniinnnnennni, *

Max termin 175 dni od daty podpisania umowy do dnia podpisania protokotlu odbioru kompletnej
dokumentacji technicznej facznie z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe.

*Uwaga! Zgodnie z zapisem w rozdziale XIII SIWZ pkt. 1 Wykonawca, ktory zaoferuje:

- termin wynoszacy 175 dni otrzyma 0 pkt.

- termin krotszy otrzyma za kazdy dzieri mniej - 4 pkt.

- graniczny najkrotszy termin wykonania — 160 dni

Powyzsza zmiana zostala naniesiona w Zalaczniku nr 2 do SIWZ — poprawionym, ktéry zostat
zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce
~Zzatgczniki”.

do Ad. 3

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ dotyczace opisu przedmiotu wskazujace w pkt. Ad.1.1 -
Koncepcji funkcjonalno — przestrzennej zadania - Zalacznik nr 1 do SIWZ w terminie 15 dni
roboczych od dnia podpisania umowy, z tym jednak zastrzezeniem, ze nie wymaga na tym etapie
podania wartosci szacunkowej kosztu budowy — bez wyposazenia.

W zwigzku z tym:

> pkt. Ad. 1.1 Zalacznika nr 1 do SIWZ otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca zobowigzany jest do opracowania koncepcji funkcjonalno-przestrzennej zadania. Przed
opracowaniem koncepcji wykonawca winien wykonaé inwentaryzacje terenu i przylegtych obiektow, w
zakresie niezbednym do projektowania.

Wykonawca zobowigzany bedzie do uzgadniania i dokonywania ewentualnych korekt koncepcji, przed
jej ostatecznym zatwierdzeniem przez zamawiajgcego (Zarzad Szpitala).

Wykonawca zobowigzany jest w terminie 15 dni roboczych od dnia podpisania umowy wykonaé
inwentaryzacje (z wylaczeniem sieci i przylaczy) i koncepcje (zawierajagcg w szczegélnosci: rzuty
wszystkich kondygnacji wraz z zestawieniem pomieszczen, usytuowanie budynku w terenie).
Zamawiajacy w terminie do 15 dni roboczych od dnia podpisania protokotu przekazania koncepcji
dokona ewentualnych zmian i przedstawi Wykonawcy swoje uwagi na pismie.

Wykonawca zobowigzany jest nanies¢ uwagi Zamawiajgcego w terminie 5 dni roboczych.”

> 8§ 3 ust. 2 projektu umowy — Zatacznik nr 5 do SIWZ otrzymuje brzmienie:

~Wykonawca zobowigzany jest w terminie 15 dni roboczych od dnia podpisania umowy wykona¢
inwentaryzacje (z wylaczeniem sieci i przylaczy) i koncepcje (zawierajacqg w szczegodlnosci: rzuty
wszystkich kondygnacji wraz z zestawieniem pomieszczen, usytuowanie budynku w terenie).”

Powyzsze zmiany zostaly naniesione w Zataczniku nr 1 do SIWZ — poprawionym II oraz Zataczniku
nr 5 do SIWZ - poprawionym II, ktore zostaly zamieszczone na stronie internetowej
Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce ,zalaczniki”.
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do Ad. 4

Zamawiajacy zmodyfikuje wytyczne uzytkownikow stanowigce Zalacznik nr 1B do SIWZ,
Zmodyfikowany Zatacznik nr 1B zostanie opublikowany odrebnym pismem z zachowaniem terminu
okreslonego w art. 38 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp.

do Ad. 5
W zwigzku z modyfikacjg Zalgcznika nr 1B do SIWZ — Wytyczne uzytkownikow termin 5 dni bedzie
w ocenie Zamawiajacego wystarczajacy.

do Ad. 6

Zamawiajacy podtrzymuje zapis § 3 ust. 5 projektu umowy, ktory jest wprost zacytowany z k.c.
Natomiast dokonuje zmiany w § 12 ust. 5 projektu umowy nadajac mu brzmienie:

~W przypadku odstapienia od umowy przez Zamawiajgcego, z powodu braku realizacji umowy
przez Wykonawce, z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, Wykonawca zobowigzany jest
zaplaci¢ Zamawiajacemu kare umowng w wysokosci 10% wynagrodzenia brutto, okreslonego w §
5 ust. 1 niniejszej umowy.”

Powyzsza zmiana zostala naniesiona w Zataczniku nr 5 do SIWZ — poprawionym II, ktdry zostat
zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce
»zalgczniki”.

do Ad. 7

Zamawiajacy odrzuca z calg stanowczoscia wszelkie sugestie jakoby preferowat jakiegokolwiek
wykonawce. Wszelkie uwagi tego typu s3 nieuzasadnione i nietrafione. Warunek zostat
doprecyzowany w ten sposdb, ze w miejsce powierzchni uzytkowej wpisano powierzchnie
catkowita, poniewaz przedmiot zamowienia dotyczy zaprojektowania calego budynku wraz z
pomieszczeniami pomocniczymi, technicznymi i komunikacja nie zas$ wylacznie pomieszczen
uzytkowych.

do Ad. 8

LTermin przestania pisma” jest uzywany w jezyku prawniczym czego przykladem jest art. 182 ust.
1 pkt. 1 ustawy Pzp. Zamawiajacy pozostawia ten termin z tym, ze uwzglednia propozycje zawarta
w zapytaniu i modyfikuje § 3 ust. 7 dodajac przy wyrazeniu ,3 dni” sformutowanie ,robocze” oraz
dodaje sposob przekazania pisma. W zwigzku z tym § 3 ust. 7 projektu umowy otrzymuje
brzmienie:

+~Wykonawca zobowigzany jest do udzielania wszelkich wyjasnien dotyczacych dokumentacji
technicznej na etapie procedury udzielenia zamowienia publicznego na wybor wykonawcy robot
budowlanych, w formie pisemnej, w terminie nie dluzszym niz 3 dni robocze od dnia przestania
faksem lub e-mailem pisma przez Zamawiajacego.”

Powyzsza zmiana zostata naniesiona w Zalgczniku nr 5 do SIWZ — poprawionym II, ktory zostat
zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce
»zalgczniki”.

do Ad. 9
Zamawiajacy modyfikuje projekt umowy w ten sposob, ze usuwa w § 4 ust. 3.

Powyzsza zmiana zostata naniesiona w Zalgczniku nr 5 do SIWZ — poprawionym II, ktéry zostat
zamieszczony na stronie internetowej Zamawiajacego www.spwsz.szczecin.pl w zakladce
»zalgczniki”.

do Ad. 10
Patrz odpowiedz na pyt. 8.

Pytanie Wykonawcy:

ZESTAW 3

W Formularzu Oferty pkt. 2 jest napisane:

Termin wykonania zamowienia: ............ccoooiiiiiiiiiiiiiiin. *

Max termin 120 dni od daty podpisania umowy (tgcznie z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na
budowe).

*Uwaga! Zgodnie z zapisem w rozdziale Xl SIWZ pkt. 1 Wykonawca, ktory zaoferuje:
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- termin wynoszacy 120 dni otrzyma 0 pkt.

- termin krétszy otrzyma za kazdy dzien mniej - 2 pkt.

Zas w rozdziale XIII SIWZ pkt. 1

*maksymalny termin wykonania - 160 dni od daty podpisania umowy do dnia podpisania protokotu
odbioru kompletnej dokumentac;ji technicznej fgcznie z uzyskaniem decyzji o pozwoleniu na budowe
Punktacja bedzie przyznawana Wykonawcy wedtug ponizszych zasad:

- dla terminu wynoszgcego 160 dni — O pkt.

- za kazdy dzien mniej - 4 pkt.

- graniczny najkrétszy termin wykonania — 140 dni

Prosimy o wskazanie, co jest wigzace dla Wykonawcy.

Odp.: Zaréowno w SIWZ rozdziale XIII pkt.1 jak i w Zalgczniku nr 2 do SIWZ wskazane terminy sg
jednolite. Przywolany przez Wykonawce termin 120 dni nie dotyczy niniejszego postepowania.
Ponadto w odpowiedzi na Ad. 2 Zamawiajacy dokonat zmiany terminu wykonania zaméwienia.

W zwigzku z dokonanymi zmianami Zamawiajacy w oparciu o art. 12 a ust. 2 pkt. 1) ustawy Pzp

przedtuza termin skiadania ofert a tym samym termin ich otwarcia i wniesienia wadium w ponizszy

sposob:

- termin skladania ofert — z 18.03.2015r. do godz. 08:00 na 03.04.2015r. do godziny
08:00,

- termin wniesienia wadium - z 18.03.2015r. do godz. 08:00 na 03.04.2015r. do
godziny 08:00,

- otwarcie ofert — z 18.03.2015r. 0 godz. 08:30 na 03.04.2015r. o godzinie 8:30.

W odniesieniu do powyzszego zmianie ulegajg zapisy w:

> rozdziale VIII SIWZ pkt. 1 otrzymuje brzmienie ,Wykonawcy wnoszg wadium w
terminie do dnia 03.04.2015 r. do godz. 08:00 w wysokosci: 21 800,00 PLN”

> rozdziale XI SIWZ pkt. 51 6 otrzymuja brzmienie:

»5. Termin skfadania ofert:
1) Oferty nalezy sktada¢ do dnia 03.04.2015 r. do godz. 08:00.
2) Za termin ztozenia oferty uwaza sie termin jej dotarcia do Zamawiajgcego.

6. Otwarcie ofert nastapi w dniu 03.04.2015 r. o godz. 08:30 w siedzibie Zamawiajacego

w Sekcji Zamoéwien Publicznych, pok. nr 15 w budynku przy ul. Broniewskiego 2"

Wszystkie zmiany w tresci Specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia zostaly naniesione w
SIWZ - modyfikacja, ktoéra zostala zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego
www.spwsz.szczecin.pl w zakladce ,Specyfikacja”.

DYREKTOR
Samodzielnego Publicznego
Wojewoddzkiego Szpitala Zespolonego
dr n. med. Mariusz Pietrzak
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