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Nasz znak:

Nz/220/69/0/2/2015 Szczecin, 14.10.2015 r.

Pan

Pawet Trojan

Prezes

Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17A

02-676 Warszawa

dotyczy: SYG. KIO 2199/15

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: NZz/220/69/2015 pn. Dostawa réinych produktow
leczniczych w tym .produktéw kosmetycznych oraz immunoglobuliny, produktéw do
zywienia pozajelitowego, produktu jednorazowego uzytku oraz $rodka dezynfekcyjnego

dla SPWSZ w Szczecinie

Odwotujacy: LEKS.A.
ul. Podlipie 16, 95-010 Strykow

Zamawiajacy: Samodzielny Publiczny Wojewoédzki Szpital Zespolony w Szczecinie

ul. Arkonska 4, 71-455 Szczecin

ODPOWIEDZ NA ODWOLANIE
ktére wptynefo do Zamawiajgcego w dniu 09.10.2015 r. faksem, dotyczace postepowania o

udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego nr

) Dyrektor z-ca Dyrektora p.0. z-ca Dyrektora Pielegniarka G}éwny
SPWSZ ds. Ekon. — Adm. ds. Lecznictwa Naczelna Ksiggowy
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NZ/220/69/2015 pn. Dostawa réznych produktéw leczniczych w tym produktdéw kosmetycznych oraz
immunoglobuliny, produktéw do zywienia pozajelitowego, produktu jednorazowego uzytku oraz
érodka dezynfekcyjnego dla SPWSZ w Szczecinie, ogtoszonego w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej nr 2015/S 152-280018 z dnia 08.08.2015 r., data zamieszczenia na stronie internetowej
Zamawiajacego: 10.08.2015 r.( Dot. pakietu nr 26).

Dziatajac w imieniu Samodzielnego Publicznego Wojewdédzkiego Szpitala Zespolonego w
Szczecinie (dalej zwany: SPWSZ ) jako upowazniona do jednoosobowej reprezentacji SPWSZ,
o$wiadczam, ze | uwzgledniam zarzuty przedstawione w odwotaniu LEK S.A., ul. Podlipie 16, 95-010
Strykéw z dnia 09.10.2015r.

W zwiazku z powyzszym o$wiadczam, iz SPWSZ:
1)uniewazni czynnos$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej,
2)uniewazni czynnoéé odrzucenia oferty Odwotujgcego oraz Konsorcjum firm: ,PGF URTICA” Sp. z
o0.0. — lider, ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw oraz POLSKA GRUPA FARMACEUTYCZNA
S.A., ul. Zbaszyniska 3, 91-342 £o6d7, |
3)dokona ponownego badania i oceny ztozonych ofert, w wyniku ktérego w szczegdélnosci wezwie
w trybie art. 87 ust. 1 ustawy PZP, wykonawcg KOMTUR POLSKA Sp. z 0.0., ul. Putawska 405A,

02-801 Warszawa do ztozenia wyjasnien odnosnie tresci ztozonej oferty.

Majac na uwadze powyzsze uwzglednienie odwotania LEK S.A. na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy

Prawo zamdwien publicznych wnosze o umorzenie postepowania na posiedzeniu niejawnym.

UZASADNIENIE

Po przeprowadzeniu analizy odwotania LEK S.A. z dnia 09.10.2015 r., Zamawiajacy SPWSZ
postanowit je uznac.

Odwotujacy zarzucit SPWSZ, iz dokonat on naruszenie art. 7 ust. 1i 3 wzw. z art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy PZP, poprzez niezasadne odrzucenie oferty odwotujacego, poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty Komtur Polska Sp. z 0.0., poprzez dokonanie wybory oferty najkorzystniejszej w sposdb btedny
ewentualnie naruszenie art. 7 ust. 1 w zw. z art. 29 ust. 2i3iart. 15 ust.1 pkt 5 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji w zw. z art. 93 ust.1 pkt 7 ustawy PZP, poprzez zaniechanie uniewaznienia
przedmiotowego postepowania w zakresie pakietu nr 26 pomimo wad opisu przedmiotu zaméwienia
uniemozliwiajacych zawarcie waznej umowy lub naruszenie art. 7 ust. 1 w zw. z art. 93 ust. 1 pkt 1
ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia przedmiotowego postgpowania o udzielenie

zaméwienia publicznego w zakresie pakietu nr 26 , pomimo braku ofert niepodlegajacych odrzuceniu

ztozonych w niniejszym postgpowaniu.

N\




W ocenie zamawiajgcego nie wszystkie podniesione w odwotaniu zarzuty i zgdania zastugujg na
uwzglednienie, szczegdlnie ze przedstawione sg alternatywnie i czasami sie wykluczajg. Pomimo tego,
analiza odwotania skazuje jednak na to, ze konieczna jest powtdrna ocena ofert, w szczegolnosci
oferty najkofzystniejszej, zamawiajacy zwracajac sie bowiem do wykonawcdw o wyjasnienie tresci
oferty, w wyniku ktérego zdecydowat sie odrzuci¢ oferty wykonawcéw LEK S.A., ul. Podlipie 16, 95-010
Strykéw i Konsorcjum firm: ,PGF URTICA” Sp. z o.0. — lider, ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroclaw
oraz POLSKA GRUPA FARMACEUTYCZNA S.A., ul. Zbaszynska 3, 91-342 +6dZ, pominat w wezwaniu
wykonawce KOMTUR POLSKA Sp. z 0.0., ul. Putawska 405A, 02-801 Warszawa, ktory ztozyt oferte
najkorzystniejsza, przyjmujac, ze jest to oferta niepodlegajgca odrzuceniu. Tymczasem dopiero
uzyskanie (analogicznie jak w przypadku odwotujacego oraz Konsorcjum firm: , PGF URTICA” Sp. z 0.0.
— lider, ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wroctaw oraz POLSKA GRUPA FARMACEUTYCZNA S.A., ul.
Zbaszyniska 3, 91-342 £dd%) wyjasnieri w trybie art. 87 ust. 1 ustawy PZP, pozwoli na rozwianie
wszelkich watpliwoéci odnoénie tej oferty. Tym samym zadecyduje o dalszych czynnosciach
zamawiajacego, ktére albo doprowadzg do wyboru oferty najkorzystniejsze] albo do uniewaznienia
postepowania ze wzgledu na brak ofert niepodlegajacych odrzuceniu. Poniewaz odwotujgcy swoje
7adania przedstawit alternatywnie, w ocenie zamawiajacego mozna przyja¢ ze uwzgledniono
odwotanie w catosci.

Konieczne jest zatem uniewaZznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i ponowne

dokonanie oceny ofert.

Z powazaniem

DYREKTOR

Samddzjelnego Publicznego
Wojewodykisge Si‘uimiwis onego
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Malgorzata Usielska

W zataczeniu:
- KRS Zamawiajgcego,

- dowdéd doreczenia kopii odpowiedzi na odwotanie Odwotujgcemu.
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